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4. zasedání Monitorovacího výboru IOP
27. říjen 2009

Návrh změn hodnotících a specifických kritérií
Oblast intervence 3.3.
 - Služby v oblasti zaměstnanosti


Upravený návrh hodnotících kritérií vychází ze zkušeností při sestavování výběrových kritérií v oblasti 3.1 Integrovaného operačního programu a dále pracuje s využitím zkušeností s investiční výstavbou v oblastech zaměstnanosti, státní sociální podpory a v programech financovaných z prostředků státního rozpočtu. 

Přepracované hodnocení kvality projektů je převážně rozšířením původní tabulky hodnotících kritérií, kde bylo ustoupeno od bodování ANO/NE a nově se v souladu s OM hodnotí prostřednictvím kritérií vyjádřených v procentech. Původní čtyři skupiny kritérií byly nově přerozděleny do pěti.
Ze skupiny „Schopnosti a zkušenosti žadatele“ bylo  vynecháno kriterium
„Zajištění finančních prostředků na spolufinancování,“ které do této skupiny svým obsahem nepatří. Celkový možný počet bodů, kterými lze v této skupině hodnotit, zůstal zachován.
Ve skupině „ Potřeba, relevance projektu a regionální přínos“ došlo k snížení maximálního bodového ohodnocení kritérií o 6 bodů, a to vyčleněním  ekonomické efektivnosti a kvality finanční rozvahy projektu do samostatné skupiny kritérií „Finanční a ekonomické hodnocení projektu.“  V rámci této skupiny kritérií je řešeno i hodnocení finančních prostředků na spolufinancování.
(Příloha č.1 Původní kritéria hodnocení kvality projektů a návrh jejich úpravy)
Do upravených specifických kriterií byla zejména zapracována přímá vazba poskytnutých finančních prostředků na pořízení dlouhodobého majetku (finanční limity v rámci kritéria č.1). Kritérium pro posouzení souladu provedených zakázek s platnou legislativou bylo rozšířeno o přímou vazbu na Metodiku zadávání zakázek pro oblasti 3.1 a 3.3. Kritéria č.4-7 byla navržena zcela nově. V rámci kritérií č. 4 a č.5 budou projekty prověřovány na soulad s dlouhodobými koncepcemi MPSV, případně na jejich přínos k snižování dopadů ekonomické krize. Kritérium č. 6 řeší soulad projektu se záměrem MPSV realizovat společné budovy ÚP pro oblast zaměstnanosti i státní sociální podpory. Poslední kriterium nastavuje požadavky na umístění stavby ve vazbě na její dopravní dostupnost a na zajištění přístupu veřejnosti, apod. 
(Příloha č.2 Původní specifická kritéria a návrh jejich úpravy)

Cílem navrhovaných změn je zejména snaha o větší důraz na objektivnější posouzení a prověření způsobilosti nákladů předkládaných projektů z hlediska ekonomického, nákladů na výstavbu, nákladů souvisejících a nákladů na následné provozování budov. Dále byla doplněna kritéria řešící soulad projektů s koncepcemi a záměry MPSV a upraveného prováděcího dokumentu IOP.


(Příloha č.3 Návrh nových kritérií hodnocení kvality a specifických kritérií)

	

	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	
	

	
	

	

	
	
	


Příloha č. 1 

Původní kritéria hodnocení kvality projektů a návrh na jejich úpravy

	Skupina kritérií
	
	Původní kritéria
	Nová kritéria
	Provedené úpravy

	1
	Hodnocení schopností a zkušeností žadatele
	Předchozí zkušenost žadatele s řízením a realizací obdobných projektů v oblasti služeb zaměstnanosti
	Předchozí zkušenost žadatele s řízením a realizací obdobných Upřesnění textu projektů v oblasti služeb zaměstnanosti
	Nezměněno

	
	
	Managment a pracovníci (organizační zajištění projektu v různých fázích realizace projektu, kvalifikační předpoklady, zkušenosti, úspěchy, technické vybavení)
	Profesní, organizační, technické zajištění úspěšné realizace projektu ze strany žadatele (tj. dostatečné personální zajištění, kvalifikační předpoklady pracovníků, organizační zajištění projektu v různých fázích realizace projektu, technické vybavení apod.).
	Upřesnění textu

	
	
	Zajištění finančních prostředků na financování (týká se jen projektů předložených kraji)
	
	

	2
	Potřeba, relevace projektu a regionální přínos
	Zdůvodnění potřebnosti projektu (podložená analýzami, vazbami na strategické dokumenty)
	Zdůvodnění potřebnosti projektu (např. potřeba projektu je podložená kvalitními výchozími analýzami)
	Nezměněno

	
	
	Soulad (relevance) projektu s rozvojovými programy a strategiemi (národními, regionálními, místními, sektorovými) 
	Jasný soulad (relevance) projektu s rozvojovými programy a strategiemi (národními, regionálními, místními, sektorovými) pro danou oblast. 
	Nezměněno

	
	
	Vazba projektu na jiné aktivity v území (projednání s krajem, obcí, vazba na jiné projekty IPRM , územní strategii, ostaních  OP, na jiné projekty) 
	Vazba projektu na regionální a místní strategie pro danou oblast a jiné aktivity v území (Operační program Lidské zdroje a zaměstnanost a jiné OP, regionální operační programy, projednání s krajem, obcí, vazba na jiné projekty IPRM)
	Upřesnění textu

	
	
	Partnerství (reálnost a vhodnost zapojení partnerů při přípravě a realizaci projektu)
	Partnerství (reálnost a vhodnost zapojení partnerů při přípravě a realizaci projektu)
	Nezměněno

	3
	Realizace, kvalita projektu
	Plán a návrh projektu (jasná definice cílů a výstupů, provázanost harmonogramu jednotlivých aktivit a jeho reálnost vzhledem k cílům a výstupům projektu, provázanost žádosti s doloženými přílohami)
	Plán a návrh projektu (jasná definice cílů a výstupů, provázanost harmonogramu jednotlivých aktivit a jeho reálnost vzhledem k cílům a výstupům projektu, provázanost žádosti s doloženými přílohami)
	Nezměněno

	
	
	Společenský přínos projektu pro danou oblast v porovnání se současným stavem
	Společenský přínos projektu pro danou oblast v porovnání se současným stavem
	Nezměněno

	
	
	Hodnocení rozpočtu (reálnost, relevance částek vzhledem k aktivitám)
	Hodnocení rozpočtu (reálnost, relevance částek vzhledem k aktivitám)
	Nezměněno

	
	
	Vazba na indikátory.
	Kvantifikace a zajištění indikátorů výstupů a výsledků
	Upřesnění textu

	
	
	udržitelnost (podmínky pro udržení aktivit a výstupů i po skončení projektu, hledisko finanční a institucionální, příp. legislativní)
	Předpoklady pro udržitelnost výstupů projektu (podmínky pro udržení aktivit a výstupů i po skončení projektu, hledisko finanční a institucionální, příp. legislativní)
	Upřesnění textu

	
	
	Identifikace rizik a návrhy protiopatření na jejich zmínění nebo odstranění.
	Rizikovost projektu - kvalita řízení rizik projektu (tj. zda projekt má kvalitně zpracovanou analýzu rizik a zda možná rizika jsou zohledněna v projektu a je zároveň vypracován plán na jejich eliminaci)
	Upřesnění textu

	4
	Finanční a ekonomické hodnocení projektu
	
	Finanční rozvaha projektu – přiměřenost rozpočtu projektu jeho obsahové náplni a rozsahu, přehlednost a dostatečná podrobnost rozpočtu, srozumitelnost a věcná správnost rozpočtu
	Odpovídá Manuálu pro hodnocení oblasti intervence 3.1.

	
	
	
	Ekonomická efektivnost projektu (ekonomický přínos, efektivnost vložených prostředků)
	Odpovídá Manuálu pro hodnocení oblasti intervence 3.1.

	5
	Horizontální kritéria
	Realizace projektu přispěje k naplnění principu rovných příležitostí (potírání diskriminace na základě pohlaví, rasy, etnického původu, víry, zdravotního postižení, věku, sexuální orientace).


	Zda a jak realizace projektu přispěje k naplnění principu rovných příležitostí (potírání diskriminace na základě pohlaví, rasy, etnického původu, víry, zdravotního postižení, věku, sexuální orientace).
	Nezměněno

	
	
	Realizace projektu přispěje k naplnění principu  udržitelného rozvoje.
	Zda a jak realizace projektu přispěje k naplnění principu  udržitelného rozvoje (ochrana životního prostředí).
	Nezměněno


Příloha č. 2 

Původní specifická kritéria přijatelnosti a návrh jejich úpravy

	Původní specifická kritéria
	Nová specifická kritéria
	Provedené úpravy

	Požadovaná dotace se vztahuje pouze ke způsobilým výdajům stanoveným pro příslušnou oblast podpory
	Požadované finanční prostředky/dotace se vztahuje pouze ke způsobilým výdajům stanoveným pro příslušnou oblast podpory
	Upřesnění textu

	Projekt je v souladu s pravidly veřejné podpory pro příslušnou oblast podpory
	Projekt je v souladu s pravidly veřejné podpory pro příslušnou oblast podpory
	Nezměněno

	V projektu jsou popsána všechna zadávací řízení, pokud s nimi projekt počítá, popis zadávacích řízení nevykazuje rozpor s příslušnou legislativou
	V projektu jsou popsána všechna zadávací řízení, pokud s nimi projekt počítá, popis zadávacích řízení nevykazuje rozpor s příslušnou legislativou
	Nezměněno

	
	Projekt je součástí Seznamu projektů úřadů práce připravovaných pro realizaci a financování z IOP schváleného Kolegiem ministra MPSV (a+b)
	Nové kritérium

	
	Žadatel projektu vyhovuje „ Kritériím pro výběr žadatele projektu“ (a+b)
	Nové kritérium

	
	Projekt je v souladu s klíčem pro stanovení podílu ploch „Zaměstnanost“:“Státní sociální podpora“ (a)
	Nové kritérium

	
	Informačně vzdělávací středisko je lokalizováno v centru města s dobrou dopravní dostupností a je klientovi bez omezení přístupné v úředních hodinách (c) 
	Nové kritérium


Příloha číslo 3

Návrh nových kritérií hodnocení kvality a specifických kritérií

Nová specifická kritéria oblasti intervence 3.3:

	Číslo kritéria


	Specifické kritérium přijatelnosti pro oblast intervence 3.3
	Hodnocení

	
	
	

	1
	Požadované finanční prostředky/dotace se vztahují pouze ke způsobilým výdajům stanoveným pro příslušnou oblast podpory
	Ano - ne

	2
	Projekt je v souladu s pravidly veřejné podpory pro příslušnou oblast podpory
	Ano - ne

	3
	V projektu jsou popsána všechna zadávací řízení, pokud s nimi projekt počítá, popis zadávacích řízení nevykazuje rozpor s příslušnou legislativou
	Ano - ne

	4
	Projekt je součástí Seznamu projektů úřadů práce připravovaných pro realizaci a financování z IOP schváleného Kolegiem ministra MPSV (a+b)

	Ano - ne

	5
	Žadatel projektu vyhovuje „Kritériím pro výběr žadatele projektu“ (a+b)

	Ano - ne

	6
	Projekt je v souladu s Klíčem pro stanovení podílu ploch „Zaměstnanost“:„Státní sociální podpora“ (a)


	Ano - ne

	7
	Informačně-vzdělávací středisko je lokalizováno v centru města s dobrou dopravní dostupností a je klientovi bez omezení přístupné v úředních hodinách (c)
	Ano - ne


Nová hodnotící kritéria oblasti intervence 3.3:
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skupiny 

kritérií

Váha 

kritéria v 

rámci 

skupiny

Celková 

váha 

kritéria

Počet 

možných 

bodů 

1.1.

Předchozí zkušenost žadatele s řízením a realizací 

obdobných projektů v oblasti služeb zaměstnanosti

50% 3% 0 - 3

1.2.

Profesní, organizační, technické zajištění úspěšné 

realizace projektu ze strany žadatele (tj. dostatečné 

personální zajištění, kvalifikační předpoklady 

pracovníků, organizační zajištění projektu v různých 

fázích realizace projektu, technické vybavení apod.).

50% 3% 0 - 3

2.1.

Zdůvodnění potřebnosti projektu (např. potřeba 

projektu je podložená kvalitními výchozími 

analýzami)

29% 8% 0 - 8

2.2.

Jasný soulad (relevance) projektu s rozvojovými 

programy a strategiemi (národními,regionálními, 

místními, sektorovými) pro danou oblast. 

29% 8% 0 - 8

2.3.

Vazba projektu na regionální a místní strategie pro 

danou oblast a jiné aktivity v území (Operační 

program Lidské zdroje a zaměstnanost a jiné OP, 

regionální operační programy, projednání s krajem, 

obcí, vazba na jiné projekty IPRM)

29% 8% 0 - 8

2.4.

Partnerství (reálnost a vhodnost zapojení partnerů při 

přípravě a realizaci projektu)

13% 4% 0 - 4

3.1.

Plán a návrh projektu (jasná definice cílů a výstupů, 

provázanost harmonogramu jednotlivých aktivit a 

jeho reálnost vzhledem k cílům a výstupům projektu, 

provázanost žádosti s doloženými přílohami)

26% 14% 0 - 14

3.2.

Společenský přínos projektu pro danou oblast v 

porovnání se současným stavem

13% 7% 0 - 7

3.3.

Hodnocení rozpočtu (reálnost, relevance částek 

vzhledem k aktivitám)

28% 15% 0 - 15

3.4.

Kvantifikace a zajištění indikátorů výstupů a výsledků

17% 9% 0 - 9

3.5.

Předpoklady pro udržitelnost výstupů projektu 

(podmínky pro udržení aktivit a výstupů i po skončení 

projektu, hledisko finanční a institucionální, příp. 

legislativní)

9% 5% 0 - 5

3.6.

Rizikovost projektu - kvalita řízení rizik projektu (tj. 

zda projekt má kvalitně zpracovanou analýzu rizik a 

zda možná rizika jsou zohledněna v projektu a je 

zároveň vypracován plán na jejich eliminaci)

7% 4% 0 - 4

4.1.

Finanční rozvaha projektu – přiměřenost rozpočtu 

projektu jeho obsahové náplni a rozsahu, 

přehlednost a dostatečná podrobnost rozpočtu, 

srozumitelnost a věcná správnost rozpočtu

50% 3% 0 - 3

4.2.

Ekonomická efektivnost projektu (ekonomický přínos, 

efektivnost vložených prostředků)

50% 3% 0 - 3

5.1.

Zda a jak realizace projektu přispěje k naplnění 

principu rovných příležitostí (potírání diskriminace na 

základě pohlaví, rasy, etnického původu, víry, 

zdravotního postižení, věku, sexuální orientace).

50% 3% 0 - 3

5.2.

Zda a jak realizace projektu přispěje k naplnění 

principu  udržitelného rozvoje (ochrana životního 

prostředí).

50% 3% 0 - 3

CELKEM 0 až 110% (bodů) - včetně kritéria "Synergie"

CELKEM 0 až 100% (bodů) - obecná kritéria

Kritérium 

"Synergie"   

(IPRM)

10% z celkového bodového hodnocení v rámci obecných kritérií, tj.10 bodů

6%

Finanční a 

ekonomické 

hodnocení 

projektu

4

5

Horizontální kritéria

6%

28%

Potřeba, relevance projektu a 

regionální přínos

2

54%

Realizace, kvalita projektu

3

Pro oblast intervence 3.3 IOP byla Monitorovacím výborem IOP schválena následující hodnotící kritéria:

Skupina kritérií Kritérium

1

Hodnocení 

schopností a 

zkušeností žadatele

6%





� Příloha č. 4 v Manuálu pro hodnocení projektů 3.3.


� Příloha č. 2 v Manuálu pro hodnocení projektů 3.3.


� Příloha č. 3 v Manuálu pro hodnocení projektů 3.3.














�Je nutné přesně popsat, které kritérium se v čem mění. Je možné uvést celá současně platná kritéria a celá kritéria s navrhovanými změnami.


�Souvisí se způsobilými výdaji





MPSV ČR
1/6
2009
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